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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

TRIBUNALE ORDINARIO DI FOGGIA
Prima Sezione leé
in composizione collegiale nelle petsone dei seguenti magzstrau
Presidente
- Giudice

- Giudice relatore

ha pronunciaro Ia seguente

SENTENZA

nella causa civile iscritea al numero di rUOIC.:lel registro generale per gli affari contenziosi delPanno
2021, avente ad Oggetto “separazione personale dei coniugi”,

TRA

_ » fappresentato e difeso nel presente giudizio,
giusta procura in atti, dall’avy. Angela Masia Pia De Cata

Ricorrents

- rappresentata e difesa nel presente giudizio,

Resistente

con Fintervento ex /zg¢ del Pubblico Ministero;

CONCLUSIONI: All'udienza del 25.09.2023, sulle conclusion; dei procuratori costituit come da
“note di rrattazione scritta” in at, Ia causa ¢ stata rimessa al Collegio per Ia decisione, senza la

concessione dei termini di cyj all’articolo 190 cp.c. e sulle conclusioni del Pubblico Ministero,

rassegnate con nota in att.

MOTIVI DELLA DECI SIONE

Con ticorso depositato il _ ha chiesto la prosuncia della separazione dalla
COﬂiUge-con Ia quale aveva contratto matrimonio civile i -n Fogeia,
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precisando che dall’unione erano nate le ﬁgh -(rispetnvamente in data

- e in data - e deducendo, 2 fondamento della domanda, che i rapporti tra i

contugi si erano gravemente deterforati, 2 causa di continui litigi scatenati dal comportamento geloso

della moglie; ha quindi chiesto, I'affidamento condiviso delle figlie minori, con collocazione delle stesse
presso la madre, assegnazione della casa coniugale alla moglie e la regolazione dei rapporti patrimoniali
tra le parti, come meglio specificato in ricorso.

— nel costituirsi in giudizio, ha aderito alla domanda di separazione; ha chiesto, inoltre,
Paffidamento condiviso delle minori con loro collocazione presso la madre e conseguente assegnazione
alla stessa della cdsa coniugale, nonché di regolare i rapporti patrimoniali tra le patti, come meglio
specificato nella memoria di costituzione.

Esperito sepza esito positivo il tentativo di conciliazione, il Presidente, con ordinanza in data

-ha pronunciato i provvedimenti provvisori ed urgenti ed ha disposto la prosecuzione del

giudizio dinanzi al Giudice Istruttore, fissando i termini per gli adempiment di cui all’att, 709 c.pc

Con sentenza non definitva n. -del -questo Tribunale ha pronunciato la

separazione personale dei coniugi e disposto per il prosieguo della causa con separata ordinanza per la

definizione del thema decidendum, assegnando i termini istruttori.

AlPudienza del 25.09.2023 — tenutast con le modalith della trattazione scritta ex art. 127 ter cpec. - le

parti haono rappresentato di voler definire il presente giudizie alle condizioni previste nell’accordo

sottoscritto in data- e depositato telematicamente. .

Il G.I, preso atto di cid, ha rimesso immediatamente la causa al Collegio per la decisione, disponendo

trasmettersi gli atti al P.M., il quale con nota in data 28.09.2023 ha rass egnato le proprie conclusioni.
AR

Ebbene, emessa la sentenza non definitiva di separazione del contugl, il ricorrente e la resistente hanno

convenuto di definite le questioni personali ed economiche tra loro pendenti come da accordi

sottoscrittt in datz-e depositati telematicamente.

Tale convenzione deve considerarsi il f;iatto di un accordo trasfuso in conclusioni congiunte, che le

parti stesse hanno chiesto al Ttibunale di riconoscere come idonee a regolare per il futuro i loro

rappotli economici e personali.

Tale rilievo $fimpone perché, introdotto i ricorso nelle forme del tito contenzioso ed emessa la

sentenza non definitiva di separazione, non & pil possibile far luogo ad una trasformazione del rto in

conseguenza degli accordi che le parti abbiano successivamente trovato in ordine alla regolazione dei

loro rapporti economici e personali, essendo inammissibile che un medesimo procedimento si definisca

in parte con il rito contenzioso ed in paste con quello camerale.

Alla luce di tali considerazioni, la causa deve essere decisa con sentenza emessa coq il tito contenzioso,

aella quale questo Collegio non pud non tener conto dell'accordo intervenuto tea le part.
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Nello s;ﬁeciﬁco, hanno queste convenuto d regolate i loro rapporti secondo le condizioni indicate
nell’accordo sottoseritto in dat-e depositato telematicamente.

Sul punto, tuttavia, va rilevato che le stesse parti hanno tappresentato e documentato che, nelle more,
hanno introdotto il giudizio di divorzio nell’ambito del quale & stata emessa, in data-
Pordinanza presidenziale, nonché & intervenuta sentenza di scloglimento del matritonio.

Come noto, rappresenta pacifico principio giurisprudenziale quello secondo il quale, dal momento del
deposito del ricorso divorzile il giudice della separazione non pud pit pronunciarsi sulle questioni
genitoriall (cd. provvedimenti dk futurs), e quindi sui provvedimenti relatvi alla prole, avendo esclusiva
polestas decidend; (sopravvenuta) il solo giudice del divorzio {exc mudtis, Trib. Milano, ord. 26 febbraio
2016), stante Pimpossibilita logica e giuridica di coesistenza di due diverse regolamentazioni della
responsabilitd genitoriale e tenuto conto che ; provvedimenti anche ioterinali adottati in sede di
divorzio in ordine all’affidamento, collocamento, regolamentazione del didtto di visita dej migos e
assegnazione della casa familiare sono destinati a sovrapporsi, sostituendoli, alle regolamentazioni
stabilite in sede di sepatazione {Cass. civ. 21245/2010; Cass. civ. 17825/13).

Ebbene, applicando tali consolidat principi al caso di specie, deve concludersi che nessuna pronuncia
pud essere adotrata dal Giudice della separazione in ordine allaffidamento, collocamento,
regolamentazione del diritto di visita dej minoti e assegnazione della casa familiare, avendo esclusiva
Ppotestas decidend; (sopravvenuta) il solo giudice del divorzio.

Diversamcnte, rspetto alle questioni di carattere economico deve osservarsi quanto segue.

E principio pacifico quello per cui i giudice delia separazione ¢ investito della potestas iudivand; sulla
domanda di attribuzione o modifica del contributo di mantenimento per il coniuge e i figli anche
quando.sia pendente il giudizio di divorzio, a meno che il giudice de! divorzio non abbia adottato
provvedimenti temporanei e urgenti nella fase presidenziale o istruttotia (Cass. n. 27205 del 2019), i
quali sono destinati a sovrapporsi a (e ad assorbire) quelli adotrati in sede di separazione solo dal
momento in cui sono adottati o ne ¢ disposta la decorrenza. Di conseguenza, i provvediment
economici adottati nel giudizio di separazione antetiotmente iniziato sono destinati ad una perduraate
vigenza fino allintroduzione di ug uovo regolamento patrimoniale pet effetto delle statuizioni
(definitive o provvisorie) rese in sede divogzile (Cass. n. 1779 del 2012). Dungque, la pronuncia di
divorzio, operando ax mune dal momento del passaggio in giudicato, non comporta la cessazione della
materia del contendere nel giudizio di separazione personale (o di modifica delle condizioni di
separazione) iniziato anteriormente e ancora pendente, ove esista l'interesse di uma delle part
all'operativit della pronuncia e dei conseguent provvedimenti patrimoniali (tra le tante Cass. n. 5510 e
5062 del 2017).

Ebbene, dal momento che Ie parti hanno chiesto congiuntamente di recepire le condizioni di cui
all'accordo sottoscritto in da-fe titenersi che le stesse abbiano manifestato interesse ad
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una decisione su]ie quesuom patrimoniali e dunque sulle stesde, il giudice della® separazmﬂe puc
pronunciarsi, fermo restando che lamb?to di decisione sard limitato al petiodo intercorrente dalla
domanda di separazione al deposito delia domanda di divorzio. _

Va tilevato che le condizioni patrimnoniali concordate dalle parti, in tema di mantenimento dei fipgh, di
assegno unico universale e di mantenimento dei coniugi, appaiono conformi a legge e all’intetesse della
prole, sicché possono essere receplte da questo Tribunale.

Ricorrono gmst? };10t1v1 in raglone delle conclusioni conformi rassegnate dalle parti, per compensare
pet intero le spese di procedura.
| P.Q Mo soim®

1l Tribunale, pronunciando in via definitiva nella presente controversia civile, ogni diversa istanza ed
eccezione disattesa o assorbi_ta, cosi provvede: |

- dichiara efficaci fe éo.ndjz;igni di cui ai puntl 7, 8, 9 dei patfi sottoscritt dalle parti in dat- e

depositati telematicamente che qui devono mtendersi riprodotti e trascritd, a far data dalla domanda di

separazione ¢ sino alla data di proposlzionc del g1ué1210 di divﬁzxo

- dichiara compensate, per intero, le spese di procedura tra le parti.

Fa ggia,—

II. GIUDICE ESTENSORE o IL PRESIDENTE

p— ' iy

SRR Ll ks e b g i e, .




